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1) SUBSECRETARIO JUAN FRANCISCO GALLI: “La sefial que tenemos que dar como Estado respecto de la
peligrosidad y el riesgo de las armas tiene que ser muy clara. Y eso implica una regulacion mas intensa a quienes
quieran poseer armas de fuego, ya sea para fines de seguridad personal, de seguridad privada, incluso para
deportistas y cazadores. Ellos tienen que ser conscientes de que esas armas pueden ser utilizadas para la comision
de delitos y por lo tanto tienen que ser especialmente cuidadosos y estrictos”

Respuesta de la ACDR

La postura del o Galli preocupa Describe una tendencia a la “justicia preventiva”, més
propia de estados totalitarios que democraticos, “justicia” en base a la cual se han cometido los mayores crimenes
enla historia de la humanidad.

Arrebatarle el derecho a la defensa a un ciudadano libre y honesto bajo el supuesto de que, en algin momento, ese
derecho podria atentar contra la sociedad resulta contrario a lo que se entiende como una sociedad libre y
democratica.

Por un lado se esfuerza en negar y entorpecer el ejercicio de derechos a cientos de miles de chilenos respetuosos
de la Ley pero, al mismo tiempo, se permite que organizaciones criminales y terroristas posen frente a los medios
de comunicacion portando y empleando armas de guerra sin sufrir sancion alguna.

2) LUCIA DAMMERT, POLITOLOGA: “Més alla de Ia evidencia cientifica, de los estudios i y de las
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COMUNICADO DE LA ACDR SOBRE EL PROYECTO
QUE MODIFICA LAACTUAL LEY DE CONTROL DE ARMAS

delincuente.

3) El problema no son las armas legales sino lo garantista de nuestro sistema penal que no inhibe a los delincuentes
de cometer delitos.

4) La venta de armas legales en Chile ha caido fuertemente, con cada nueva Ley de Control de Armas (hemos tenido
cuatro cambios en los Gltimos afios 20 afios), no obstante la tasa de crimen violento no ha disminuido, por el
contrario, ha continuado con la tendencia al alza.

PRINGIPALES PﬁDPUBS‘I’AS DE CARA A AL PROYECTO DE LEY DE ARMAS QUE SE TRAMITA EN EL
PARLAMENT(

A) SOBRE CANCELACIONES A LOS USUARIOS. A.1. Cancelacion por Inhabilitacion (Indicacion del Ejecutivo N° 21,

del articulo 5° A, letra i). Esta indicacion modifica el actual régimen de inhabilitaciones temporales que dice “no
haberse cancelado una inscripcion en los 5 afios anteriores”, por inhabilitaciones perpetuas, exigiendo que el
usuario que busca inscribir un arma o que ya tiene una, no registre cancelaciones de inscripciones, sin distinguir
en los motivos que la pudieron originar. Asi por ejemplo, una nueva indicacion establece como causal de
cancelacion la de no haberse podido ubicar al poseedor de un arma ante una fiscalizacion en tres oportunidades
durante 45 dias o el caso de robo o hurto de las armas de fuego, todos hechos completamente ajenas al poseedor
y que le traeran consecuencias por el resto de su vida. Esto es una sancién por un hecho completamente ajeno a
la responsabmdad del duefio del arma de fuego, pues al momento de Ia fiscalizacion puede estar trabajando,

consecuencias soclales y politicas que puede tener este tipo de temas, me parece que aca hay una busqueda
politica e incluso y financiera. Si bien uno puede encontrar mecanismos para mejorar hoy los registros creo que el
que tengamos restricciones para el porte de armas es un paso adelante y que lo que propone esta asociacion es
retardatario, es ir para atrés en un tema donde justamente tendriamos que avanzar en mayores niveles de control.
Justicia mano propia, el 0jo por ojo, finalmente mecanismo de autoproteccion, solo se pueden legitimar en
situaciones donde no hay Estado de Derecho. Aca hay dos policias que tienen el uso monopdlico de la fuerza y creo
que mientras menos acceso tenga la poblacion a las armas es mejor”.

Respuesta de la ACDR

Respecto a las declaraciones de Lucia Dammert, informamos que la ACDR en ningin momento se ha manifestado
con respecto al porte de armas. ASumir que esta organizacion promueve conceptos como el “0jo por 0jo” u otros
intereses al de representar la defensa de los derechos de una gran mayoria de chilenos constituye una
descalificacion falaz que esquiva la discusion de fondo.

Sobre el Estado de Derecho, la invitamos a visitar la zona roja de la Araucania o las poblaciones dominadas por el
Narco para constatar personalmente la inexistencia del mismo y como el Estado de Chile  través de sus diversos
poderes y 6rganos, ha sido incapaz de mantener el orden piblico y la seguridad de la poblacion.

En torno al acceso de la poblacion a las armas, la evidencia desmiente otra vez a la Sra. Dammert:

1) Los paises con mayor tasa de homicidios son aquellos donde las armas de fuego estén prohibidas o fuertemente
restringidas para los ciudadanos honestos. Naciones con una mayor tasa de posesion legal de armas de fuego
coinciden con tasas menores de crimen violento.

Informes internacionales indican que no existe ninguna evidencia que permita correlacionar una mayor posesion de
armas por parte de los ciudadanos honestos y los aumentos en las tasas de homicidios.

2) Los paises desarrollados que Chile mira con admiracion, principalmente europeos y ndrdicos, presentan tasas de
posesion legal 3 0 més veces superiores a la de Chile y tasas de homicidios hasta 10 veces inferiores. A modo de
ejemplo, la cifra de armas por cada 100 habitantes en paises como Finlandia, Suiza, Portugal o Francia es de 32,
28, 21 y 20 respectivamente por cada 100 habitantes. La tasa de posesion en Chile es de 12 armas por cada 100
habitantes de manera que queda en evidencia que la posesion de armas en manos de civiles no es la causa de una
mayor tasa de delincuencia.

3) La venta de armas legales en Chile ha caido fuertemente con cada nueva gran modificacion a la Ley de Control
de Armas N°17.798 (asi lo las cifras ala la DGMN). En los (ltimos 15 afios,
dos grandes modificaciones a ella, de corte restrictivo, se han encargado de pnvary dificultar a los ciudadanos el
acceso legal a las armas, especialmente aquellas adauiridas para la defensa del hogar y pese a elio, a tasa de
crimen violento no ha disminuido y prosigue, por el contrario, fuertemente al alza.

Posesion de armas en poder de civiles honestos no guarda relacion alguna con la delincuencia, pues si asi fuera a
menores ventas de armas, debiera disminuir consecuencialmente la incidencia de delitos y los datos revelan
completamente lo contrario.

3) SENADOR ALVARO ELIZALDE: “Establecer restricciones y requisitos muy exigentes para la tenencia de armas.

La experiencia comparada indica que paises con mayores restricciones tienen menores tasas de homicidios y basta
comparar las tasas de Estados Unidos con Reino Unido. Lo importante es elevar los estandares de seguridad y
menos armas se traduce en menos violencia”.

Respuesta de la ACDR
Si realmente la intencion del Congreso Nacional es contribuir a la reducclon de la violencia, el Estado de Chile
y

deberia enfocarse en detener a quienes provean dearmasa comunes,
terroristas.

Desde la 6ptica de la Asociacion Chilena del Rifle, el derecho a poseer armas legalmente no reemplaza el primer rol
natural de todo Estado que es proveer justicia y Sequridad a sus ciudadanos, empoderando a sus fuerzas policiales
y creando legislacion que detenga a la delincuencia en lugar de restringir a ciudadanos honestos que no son causa
del aumento de la delincuencia.

Finalmente, la i indica lo contrario de lo que el Senador manifiesta, incluso
usando e]emplos tan dlspares entre ellos y respecto de Chile, como los de Estados Unidos y Reino Unido. Paises
como Suecia, Alemania, Islandia, Suiza o Austria, con 4 hasta 6 veces mas armas per cdpita que Reino Unido,
presentan tasas de homicidios hasta 4 veces menores.

4) SENADOR KENNETH PUGH: “Hacer una diferenciacion conceptual entre armas para précticas deportivas, armas
de caza y armas de coleccion, con armas para la defensa personal, de defensa de la familia y del hogar. EI derecho
alalegitima defensa personal existe, es un derecho humano y solamente en la misma medida en que se logre que
la sociedad completa, sin exclusiones renuncie a la violencia como método de conseguir algo y entregue al Estado
el monopolio absoluto y completo del uso de la fuerza legitima, entonces es razonable exigir el desarme completo
de la sociedad. Mientras eso no sea asi, no se puede negar el legitimo derecho a la defensa propia”.

Respuesta de la ACDR
Concordamos con el Senador Kenneth Pugh en lo fundamental de que la politica le devuelva al Estado la capacidad
de hacer uso de la fuerza legitima, Recordando la historia, invariablemente los reglmenes totalitarios han
desarmado a la poblaci6n civil. Ocurrié asi en la Alemania Nazi, las dictaduras

de ui 0 o realizando cualquier otra actividad y ante Ia falta de coordinacion entre el
ente fiscalizador y él se aplica una sancion totalmente injusta. Por ello, consideramos que es necesario mantener
eltexto actual de la ley en el. el articulo 5° A letra h): “No habérsele cancelado alguna inscripcion de armas de fuego
en los cinco afos anteriores a la solicitud”. A.2. Cancelacion por fiscalizacion fallida en 3 oportunidades durante 45
dias corridos (Indicacion del Ejecutivo N° 8 A, del articulo 5°, noveno inciso). Si el poseedor o tenedor del arma no
es habido en su domicilio, no podré practicarse Ia fiscalizacion, si ello ocurre por tres veces consecutivas en un
lapso minimo de cuarenta y cinco dias, la DGMN, podra cancelar sus inscripciones. Esto es una sancion por un
ajenoa la del duefio del arma de fuego, pues al momento de la fiscalizacion
puede estal io 0 realizando cualquier otra actividad legitima y ante la
falta de coordlnaclén entre el ente flscallzador y él, se aplica una sancion totalmente injusta. Para solucionar el
problema expuesto, sugenmos el siguiente inciso: S| el poseedor o tenedor no es habido, no podré practicarse la
fiscalizacion. Sin perjuicio de ello, las autoridades fiscalizadoras deberén coordinar con el poseedor o tenedor segin
la informacion que dispongan en sus bases de datos, al menos una fiscalizacion anual. Sl por clrcunshnclas
imputables al poseedor o tenedor, no se lleva a efecto la i anual, le serén
que correspondan a esta ley, mientras no se logre efectuar la hscallzaclon" A.3. Otro caso que llevara a la
inhabilidad perpetua del poseedor por un hecho ajeno a su responsabilidad es la cancelacion por robo de armas
(Indicacién del Ejecutivo N° 21 A, del articulo 5° A, letra I). Esta indicacion sanciona a todas las personas que sin
mediar su voluntad y habiendo tomado todas las medidas de sequridad que la ley exige y las precauciones que
estan a su alcance, son victimas de robo o hurto de sus armas, responsabilizindolas por la actuacion ilicita de un
tercero, prohibiendoles a partir de aquel evento inscribir un arma de fuego (de por vida). Es de tal gravedad esta
indicacion que al cancelar la inscripcion de armas de una persona no sélo se castiga a la victima de un robo o hurto,
sino que también se castiga a su familia, puesto que la ley prohibira indefinidamente que puedan contar con un
arma para su debida proteccion. Pmpues1a El inciso debe tener el espiritu de castigar a aquellos que
irresponsablemente perdieron, extraviaron o abandonaron sus armas y no a quienes sufrieron una situacion de robo
0 hurto, por lo que se propone la siguiente redaccion de la norma: “No haber sido sancionado previamente por
abandono de armas o elementos sujetos a control en los términos del articulo 14 A; no haber sufrido la pérdida o
extravio de armas o elementos sujetos a control; 0 no haber sido victima de robo o hurto de armas o elementos
sujetos a control por descuido o exposicion, salvo en los casos en los que la persona ya ha tomado las prevenciones
y medidas de seguridad que determina la ley, lo cual sera determinado por un estudio de los antecedentes por parte
de la Direccién General de Movilizacién Nacional”.

B) MUNICIONES EXPANSIVAS Y MUNICIONES DE ALTO CALIBRE (Indicacion del Ejecutivo N° 3 A del amn:ulo 3°,
letras h) e i). Esta indicacion prohibe las 0 de punta hueca para
y de cacerfa), y ademés establece un concepto indeterminado y ambiguo denominado “municiones de alto calibre”.
Las evitan dafios pues al impactar con un objeto se expanden y se detienen
inimi ilidad de evitando de esta manera impactar a personas por accidente (fenémeno
denominado “bala Ioca") E| Ejecutivo ha realizado un mal trabajo desde el punto de vista técnico estigmatizando
un tipo de municién que por lo demés es esencial para la caceria. Con su error afecta el legitimo desarrollo de la
caceria y la legitima deiensa que precisan de estas municiones. De hecho, es tan grave esta indicacion que, de
prosperar la serd el TERMINO DE LA CACERIA EN CHILE, con el
consiguiente fin del control de espemes introducidas que son nocivas para el ecosistema como lo es el jabali o los
conejos, afectando ademés el sustento de muchas familias y la supresion de una actividad que practican cientos
de miles de chilenos. Respecto al concepto de “municiones de alto calibre” urge corregir su ambigiiedad, puesto
que todo concepto indefinido encierra la posibilidad de graves arbitrariedades al quedar en manos de quien aplica
su interpretacion final. Tememos que el dia de mafiana, autoridades administrativas haciendo uso de este concepto
prohiban por secretaria lo que el Senado no ha tenido intencion de prohibir por ley. Propuesta: En razon de lo
comentado, sugerimos que la redaccion del articulo 3 inciso i) sea la siguiente: “i) Municiones perforantes cuya
e;p:gécacmn técnica indique su capacidad de atravesar blindajes, explosivas, incendiarias y toda otra municion
adaptada.”

C) ARMAS SEMIAUTOMATICAS PARA USO DEPORTIVO (Indicacion del Ejecutivo N° 23 A, del articulo 7°, inciso
cuarto). Esta indicacion se origina en el error de haber incorporado a los deportistas a un inciso que era propio de
los cazadores. Deportistas y cazadores no son conceptos sinénimos para la ley y por ello tienen un tratamiento
diferenciado en la norma. Entre sus diferencias esta el uso de armas que cada categoria tiene permitido inscribir y
utilizar: tradicionalmente los cazadores han tenido prohibido el uso de armas semiautomaticas para la caza,
concepto del todo razonable mientras que a los deportistas se les han autorizado por ser las armas que se utilizan
mayoritariamente en las competencias y précticas deportivas. Al incluir en el inciso la frase “cazadores y
istas” se les hace extensible a los deportistas la prohibicién aplicable a los cazadores, generando el problema
por todos conocido.
Luego de un intenso trabajo, el Ejecutivo ha enmendado el error. Sin perjuicio de lo cual, se ha reducido el nimero
de armas que un deportista puede inscribir, punto fundamental para el desarrollo de cualquler deportista que aspire
a ser competitivo.

D) CUPOS DE ARMAS PARA COLECCIONISTAS (Indicacion del Ejecutivo N° 23 A, del articulo 7°, inciso cuarto). Esta
indicacion pretende limitar los cupos a coleccionistas a tan sélo 10 armas en condicion de uso con la posibilidad de
20 con autorizacion excepcional con un tope méximo de 50 en caso de que estén todas inutilizadas. Esta mocion
afecta el derecho de propiedad de quienes tienen actualmente, conforme a Ia ley, un nimero mayor al que hoy se
pretende legislar pues los obligaria a exportar, transferir, enviar a destruccion o inutilizar sus armas con el grave
daio patrimonial y perdlda cultural que ello significa. Ademas, los coleccionistas no son una fuente de armas para
la delincuencia, asi lo confirma la DGMN al documentar que, a la fecha, y en todo Chile, tan sélo 42 armas de
coleccion se encuentran robadas, hurtadas o extraviadas (dato duro e indiscutible que adjuntamos en el anexo de
este documento). Por ello, proponemos que en todo lo relativo a los cupos de armas y estado de estas, se
mantengan los mismos términos de la actual legislacion, es decir, 200 armas como méaximo para casos calmcados
de coleccionistas que cumplan con todas las medidas de seguridad que exija la ley y sin necesidad de su

ex repliblicas cercanas de nuestro continente. .Ya el 2012 el gobierno de Venezuela, so pretexto de disminuir la tasa
de homicidios, prohibid la venta de armas a mo sa de

Y coi
se duplico de 45 en 2012, a 91 en 2018 (por cada 100 mil personas), coincidiendo con la mshlacldn de lo que se
considera transversalmente como una dictadura en ese pais.

5) DANIEL JOHNSON, PAZ CIUDADANA: “Hay que diferenciar el destino de las armas que se inscriben. Aunque en
todos los casos, un desculdo del propietario legitimo puede llevar un arma a manos inapropiadas, su uso deportivo,
de caza, de coleccionismo y de defensa, representan riesgos diferentes y, por lo tanto, deben ser reconocidos y
tratados de manera diferente en la ley. Paises con tasas mas altas de tenencia de armas tienen tasas mas altas de
homicidios. Prevenir el ingreso de un delincuente a la vivienda cémo es una doble cerradura o una amplia gama de
medidas preventivas que se deberian prelenl Si se sabe que hay un arma en una vivienda se transforma en un
blanco més atractivo para un delincuente.”

Respuesta de la ACDR

Las estadisticas no validan lo informado por Daniel Johnson. De hecho, muchos paises europeos exhiben tasas de
armas per caprta que octuplican la de Chile y sus tasas de homicidios son entre 3,3 y 14,6 veces mas bajas. En
cambio, paises como Ecuador, que tienen 5 veces menos armas legales por cada 100 habitantes que Chile, arrojan
tasas de homicidios 75% mas altos. Otro caso cercano es Pert, con 6 veces menos armas legales que Chile pero
con un 105% mas de homicidios. Con respecto a la amplia gama de medidas preventivas recordamos que el gasto
privado en seguridad desde que se elimind la detencion por sospecha en 1997 y se |mplememn |a reforma procesal
penal se dispard de USD 100 millones a mas de USD 1.600 millones en la actualidad, tanto asi que hay 4 guardias
privados por cada policia. El costo de haber establecido un sistema penal garantista es superior a los USD 7.000
millones de ddlares anuales para todos los chilenos. En estricto rigor se impuso un impuesto encubierto que
subvenciona la delincuencia
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“LA TASA DE HOMICIDIOS SE HA ELEVADO SOSTENIDAMENTE MIENTRAS LA CIFRA ANUAL DE INSCRIPCION DE
ARMAS SE HA REDUCIDO POR 10

1) La realidad demuestra que en Chile a medlda que dlsmlnuye la cantidad de armas registradas anualmente
producto de leyes mas

2) Se observa un crecimiento de un 233% en Ia tasa de nnmlcldms entre el afio 1998 y el 2020, periodo en el que
se elimind la detencion por sospecha y se implementd la reforma procesal penal que otorgd supremas garantias al

E) DE FONDOS PARA ADQUIRIR UN ARMA DE FUEGO (Indicacion del Ejecutivo N° 21 A, del
articulo 5° A, letra K). Se agrega un nuevo literal que expone “Acreditar el origen de los fondos utilizados para
adquirir el arma”. Este nuevo requisito puede representar una discriminacion con respecto a aquellas personas que
no tienen un trabajo formal o ingresos comprobables por dedicarse al trabajo independiente informal -la mayor
parte de ellos de origen rural o Pymes familiares. Si el legislador no establece criterios racionales y posibles para
que el solicitante pueda acreditar el origen de los fondos, con esta norma, personas que no trabajan contratadas en
una empresa formal, jubilados, mujeres duefias de casa, jovenes y personas que actualmente estan desempleadas
seran excluidos de puder participar de un derecho que otros ciudadanos si podran ejercer, por disfrutar de una
situacion més privilegiada. Se podria estar atentando al principio de la igualdad ante Ia ley, pues se discrimina en
base a la condicion econémica o educacional que limita a la persona acceder a los nuevos requnsltus que quiere
exigir la ley. Se entiende que la idea es evitar que con dineros ilicitas,
accedan a armas de fuego. Sin embargo, estos, dada la soflstlcaclon ala que han llegado, slempre harén lavado de
activos o usardn testaferros, por lo que es un deber d do buscar una alternativa mas eficaz y no
discriminatoria para evitar este problema y conseguir ese objetwo Por tanto, se sugiere incluir en la legislacion que
se acredite que el origen de los fondos para adquirir el arma de fuego sea de origen licito, ampllandn el abanico de
opciones para que el interesado lo demuestre y que no se trate de una discriminacion econdmica o social.

*Propuestas aportadas por Safari Club Internacional

LA ACDR SE COMPROMETE CON LOS CHILENOS A MANTENERLOS INFDRMADDS SI)BRE OUIENES VOTARAN A
FAVOR DE ARREBATARLES EL ULTIMO RECURSO QUE TIENEN PARA D SU VIDA, FAMILIA Y
PROPIEDAD, LA POSIBILIDAD DE PRACTICAR DEPORTES ASOCIADOS A LAS ARMAS U\ CAZA SUSTENTABLE
Y EL COLECCIONISMO.

HAGEMOS UN LLAMADO A TODOS QUIENES APOYAN LA CAUSA A REGISTRARSE EN WWW.ACDR.CL , JUNTOS
DEMOSTRAREMOS QUE LA SOCIEDAD CIVIL SE PUEDE ORGANIZAR PARA DEFENDER SUS DERECHOS!!!

Fuentes:
Intentional Homicide Victims, UNODC 1990-2018, Small Arms Survey 2017

The Graduate Institute Geneva United Nations Office on Drugs and Crime, OECD members, civitas.org.uk
2012Journal of Law & Public Policy Vo30-2, UMODC 2014
74_088241.htm|

https://e 1-01-14/1 ici I di por-pri 30-a
nos.html
https /hwww.cepal, '9/S00110998_es.pdf

https:/econ.uchile. cl/uploads/publlcamonlom 898cb-526¢-41¢7-a359-1844809fa80c.pdf
https://en.) wuklpedla org/wiki/Estimated_number_of_civilian_guns_per_capita_by_country

_mf/sip ia1990; pdf

hnpsj/www.dgmn. |/wp- pdf
https://www.cepal. i i icati /S00110998_es.pdf

il /v ii_estudio-oferta-de-| s',‘dy' d: hile lizad D ‘ g |
ee-2005.pdf
https://www.latercera.com/la-t ok Jo-sequro-guardia-privad io-un-532-en-10 y
endio-332-539-millones/220716/
https:// .dii.uchile.cl/wp- 11/06/libro-Costo-Econ-Delito-di
https:// utalca. delitos- hil d 6-647-millones/

https://dalos. bancomundial.org/indicator/VC.IHR.PSRC.PS
Fuentes: DGMN, Control de Armas y Explosivos, Informe estadistico, Febrero de 2018

Fuentes: United Nations Office on Drugs and Crime, OECD members, civitas.org.uk 2012

Fuentes: Intentional Homicide Victims, UNODC 1990-2018, Small Arms Survey 2017, The Graduate Institute Geneva,
Harvard Journal of

Fuente: Brigada Investigadora del Crimen Organizado (BRICO) - Folio AD010T0011748

DIRECTORIO

PEDRO PABLO CERDA, PAULA ATENAS, EDUARDO VON CONTA, ESTEBAN GARCIA, LEIF KAISER, ALEXIS SOTO,
HORACIO CAVALITTO, CARLOS MENDEZ, CRISTIAN WAGNER, PEDRO HEIMPELL.




